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液态地膜覆盖下种植方式对土壤水分和玉米生长的影响
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摘要：于 ２０１３—２０１４年间采用大田试验方法，探讨了平地无覆盖种植（ＣＫ）、平地全液态地膜覆盖种植（ＹＭ１）、垄

覆液态地膜沟种植（ＹＭ２）及连垄全液态地膜覆盖种植（ＹＭ３）４种种植方式对土壤水分变化和夏玉米产量的影响。

结果表明，不同覆盖种植方式下，２ａ土壤储水量变化趋势基本一致，随着播种后天数的增加呈现“先升高再降低，

再升高再降低”的波浪起伏状态；前期降水 １６１ｍｍ后，ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理雨后土壤储水量分别比 ＣＫ对照高出

１２３％、４２９％、４７９％，且差异显著（Ｐ＜００５），后期雨后储水量均与 ＣＫ无显著差异；对土壤 ０～２００ｃｍ总储水量

和耗水量研究发现，ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理收获后 ２ａ平均储水量分别较 ＣＫ增加了 ２７４％、２８７％、９７９％，２ａ平均

耗水量均比 ＣＫ对照减少了 １２６％、２０３％、８１７％，其中覆盖 ＹＭ３处理与 ＣＫ对照差异显著（Ｐ＜００５）。与 ＣＫ对

照相比，覆盖 ＹＭ１、ＹＭ２和 ＹＭ３处理 ２ａ平均增产 １８８％、１１３２％、２１９６％，２ａ平均水分利用效率较 ＣＫ对照提高

３１７％、１３５１％、３２６７％，其中，覆盖处理 ＹＭ３增产保水效果显著（Ｐ＜００５），处理 ＹＭ１与 ＣＫ无显著差异。研究认

为，液态地膜与连垄全覆盖种植方式结合（ＹＭ３）更有利于发挥液态地膜的效果，促进产量的增加和水分利用效率

的提高。
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　　引言

普通地膜覆盖栽培技术是我国农业生产的一项

重要技术
［１］
，通过地膜覆盖，在土壤表层形成一道

人工阻碍层，阻碍了土壤水分无效蒸发损失，并采用

合理的集水覆盖种植方式有效利用天然降水，缓解

了土壤与大气之间的水分交换，大大提高了作物对

水分的利用效率，从而提高了作物产量
［２－４］

。然而

随着近些年普通地膜使用量和覆盖面积的大量增

加，再加上大部分地膜质量不过关，达不到国家规定

的０００８ｍｍ的厚度，导致大量难以降解的地膜碎
片残留在农田中，长此以往对农业生产造成了严重

的白色污染，不仅对生态环境造成一定的影响，而且

破坏土壤结构，阻碍我国干旱半干旱地区农业可持

续发展
［５－７］

。

液态地膜是一种新型的环保材料，按照一定浓

度均匀地喷洒在农田表层，可形成一层黑色环保固

化膜，不仅具有减少土壤水分蒸发、保水保墒的效

果，而且又有强效的粘附能力，可将土粒联结成理想

的团聚体，提高土壤微粒的毛管作用，改善土壤的通

透性，成为土壤改良剂
［８－９］

。在改善作物生长环境

的同时，既提高了土壤的有机质，保护了土地，又解

决了“白色污染”问题
［１０］
。虽然目前对环保降解膜

研究较多
［１１－１３］

，但由于成本、材料等问题暂时还难

以在大田中推广和应用，而液态地膜成本远低于降

解膜，更容易被农民接受和采用，因此，探索研究环

保液态地膜代替普通塑料地膜在缓解农田残膜污

染、促进农业可持续发展等方面具有重要意义。

国内外学者在不同地区对不同作物开展了环保

液态地膜覆盖的应用研究，得出了不同的研究结果。

有关研究发现
［１４－１６］

，液态地膜覆盖不仅降解快、无

污染、环保作用突出，而且在干旱地区具有保水保墒

性，能够有效抵抗干旱逆境，从而达到节水增产的显

著效 果，具 有 一 定 的 推 广 价 值。也 有 研 究 发

现
［１７－１８］

，与裸地对照相比，液态地膜覆盖效果并不

明显，液态地膜覆盖下土壤含水率无显著提高，也无

明显的增产效果。对于液态地膜是否具有显著保水

增产效果一直没有明确答案，而且以往很多研究都

集中在相同的种植方式上面，对比也较单一，对于不

同种植方式下液态地膜覆盖效果对比研究较少
［１９］
，

不能全面地说明环保液态地膜覆盖效果如何。针对

以上问题，本文通过 ４种不同种植方式研究液态地
膜覆盖对土壤水分变化和作物生长的影响，旨在为

探求液态地膜覆盖的合理覆盖方式，并为干旱半干

旱地区夏玉米液态地膜覆盖示范推广提供理论依

据。

１　材料与方法

１１　试验区概况
试验于２０１３年和２０１４年６—１１月在西北农林

科技大学旱区农业工程教育部重点实验室的灌溉试

验站进行。试验站地处 ３４°１７′３８″Ｎ、１０８°０４′０８″Ｅ，
海拔高度５２１ｍ，年平均气温为１３℃，多年平均蒸发
量１５１０ｍｍ，年平均降水量 ６３２ｍｍ，属大陆性暖温
带季风气候。０～２０ｃｍ表层基础土壤养分为：有机
质、全氮、全磷、全钾质量比分别为 １１１８、０９５、
０６３、１４４ｇ／ｋｇ；速效磷、速效钾质量比分别为
１３６７、１８３２０ｍｇ／ｋｇ。试供土壤为壤土，含有黏粒、
粉粒、砂粒等土壤颗粒，其中粉粒和砂粒占有较大比

例，土壤容重为 １３２ｇ／ｃｍ３。２０１３年试验前 ０～
１００ｃｍ土层土壤平均含水率 ７１７％，１００～２００ｃｍ
土层土壤平均含水率为 １０９１％；２０１４年试验前 ０～
１００ｃｍ土层土壤平均含水率为８５５％，１００～２００ｃｍ土层
土壤平均含水率为１１７８％（均为质量含水率）。
１２　试验材料与设计

试验所用环保液态地膜产自杨凌明瑞化工科技

有限公司，并按照推荐用量质量比为 １∶７的比例兑
水稀释后用喷雾器均匀喷洒于土壤表层。供试玉米

品种为“漯单 ９号”，产自河南金囤种业有限公司，
夏播生育期１００ｄ左右，该品种根系发达，为中早熟
品种。试验所用钾肥为农业用硫酸钾，Ｋ２Ｏ质量分
数大于等于 ５１０％；供试磷肥为过磷酸钙，有效
Ｐ２Ｏ５质量分数大于等于 １６０％；供试氮肥为尿素，
总 Ｎ质量分数大于等于４６４％。

试验设计平地无覆盖种植（ＣＫ）、平地全液态膜
覆盖种植（ＹＭ１）、垄覆液态膜沟种植（ＹＭ２）、连垄全
液态膜覆盖种植（ＹＭ３）４种覆盖种植方式（图 １），
３次重复，随机区组排列，共 １２个小区。小区面积
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图 １　大田试验设计

Ｆｉｇ．１　Ｆｉｅｌｄｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔｄｅｓｉｇｎ
　
１７５ｍ２（３５ｍ×５ｍ），小区外保护行占０５ｍ，所有
小区南北走向。试验田按照氮肥 １５０ｋｇ／ｈｍ２、磷肥
６０ｋｇ／ｈｍ２、钾肥 ８０ｋｇ／ｈｍ２为基肥，于 ２０１３年 ６月
１６日和２０１４年６月１８日按照行距６０ｃｍ、株距２８ｃｍ
进行覆膜种植。出苗后及时放苗和定苗，生育期中

耕除草１次，未进行追肥、灌溉和施药等措施。夏玉
米生育期 ６—１１月份降水量 ２０１３年为３２５６ｍｍ，
２０１４年为３８８４ｍｍ，近５ａ均值为４５３１７ｍｍ。
１３　测定项目与方法
１３１　土壤含水率测定

于夏玉米播种前（２０１３年 ６月 １６日、２０１４年 ６
月１８日）、收获后（２０１３年１０月７日、２０１４年１０月
１０日）以及播种后 ２０、４０、６０、８０、１００ｄ分别测量
０～２００ｃｍ土层土壤含水率，降水前后加测 １次，均
采用土钻取土，０～１００ｃｍ土层每隔１０ｃｍ取１个土
样，１００～２００ｃｍ土层每隔 ２０ｃｍ取 １个土样，用干
燥法测定含水率，所有取土位置均为每个小区中间、

同一行中相邻两株玉米中间区域。土壤储水量

Ｗ（ｍｍ）计算公式为

Ｗ＝
θｍρｂｈ
ρｗ

（１）

式中　θｍ———土壤含水率，ｇ／ｇ

ρｂ———土壤干容重，ｇ／ｃｍ
３

ρｗ———水的密度，ｇ／ｃｍ
３

ｈ———土层深度，ｍｍ
０～１００ｃｍ土层储水量为每层土壤储水量之和。

作物耗水量 ＥＴ（ｍｍ）计算公式为
ＥＴ＝Ｉ＋Ｐｅ＋ΔＷ （２）

式中　Ｐｅ———时段降水量，ｍｍ
Ｉ———灌水量，ｍｍ
ΔＷ———计算时段内土壤储水量变化量，ｍｍ

因试验地下水位较低，多在 ５０ｍ以下，地下水供给
忽略不计。

储水效率 ＷＳＥ计算公式为

ＷＳＥ＝
ΔＷ－Ｐｅ
Ｐｅ

×１００％ （３）

作物水分利用效率（Ｗａｔｅｒｕｓｅｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ，ＷＵＥ）
为作物籽粒产量和耗水量的比值，ｋｇ／（ｈｍ２·ｍｍ）。

降水利用效率（Ｒａｉｎｆａｌｌｕｓｅｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙ，ＲＵＥ）为
作物籽粒产量和玉米生育期总降水量的比值，

ｋｇ／（ｈｍ２·ｍｍ）。
１３２　产量测定

于夏玉米成熟后（２０１３年 １０月 ６日、２０１４年
１０月８日）进行田间采样，每个小区收获内侧 ４行
测产，根据质量均值法取有代表性的样穗１２穗进行
室内考种，考察果穗长、果穗粗、秃尖长、穗粒数、行
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粒数、百粒质量等指标。

１４　数据处理
采用 Ｅｘｃｅｌ２０１０进行数据整理；采用 ＳＰＳＳ１９

进行试验数据统计分析，方差分析使用最小显著差

异 ＬＳＤ（Ｌｅａｓｔｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ）法进行；采用
Ｏｒｉｇｉｎ８０和 Ｅｘｃｅｌ２０１０作图。

２　结果与分析

２１　土壤储水量与降水量
图２为不同液态地膜覆盖处理下 ０～２００ｃｍ土

层平均土壤储水量与降水量的变化情况，２０１３年和
２０１４年６—１１月降水量分别为３２５６、３８８４ｍｍ，其
中７０％左右的降水量主要集中在播种后 ６０～９０ｄ，
由图２分析可知，２ａ土壤储水量变化趋势大体一
致，随着播种后天数的增加呈现“先升高再降低，再

升高再降低”的波浪起伏状态，这可能与当地降水

频率有关。在覆盖前期（即播种后 １０～５０ｄ），３种
不同种植方式下液态地膜覆盖土壤储水量显著高于

ＣＫ对照处理，且差异显著（Ｐ＜００５），２ａ均表现为
ＹＭ３、ＹＭ２＞ＹＭ１＞ＣＫ对照，说明液态地膜覆盖在前
期具有一定的保水保墒效果，且在 ３种覆盖种植方
式中垄沟种植方式（ＹＭ３、ＹＭ２）保水效果优于平地
种植方式（ＹＭ１、ＣＫ）。播种 ５０ｄ以后，３种液态地
膜覆盖处理下土壤储水量与 ＣＫ对照表现出一定的
差异，但不显著（Ｐ＜００５）。

由于液态地膜材质以及覆盖方式与普通地膜和

降解地膜不同，液态地膜成膜容易，但稳定性较差，

极易受到雨水的影响，雨水在对地表土壤冲刷的同

时，也不同程度地对液态地膜进行破坏。通过 ２ａ
田间试验观测，０１～９９ｍｍ／次左右的降水量对液
态地膜影响较小，降水量为１００ｍｍ／次以上时对液
态地膜的影响较大。表１为 ２ａ夏玉米不同生育期
降水量、降水次数、降水频率以及降水强度，通过

表１可知，２０１３年共有 １４次降水量在 １００ｍｍ／次
以上，其中，生育期前期（苗期至拔节期）仅有 ３次，
生育中后期（抽雄期至成熟期）有 １１次；２０１４年共
有１７次降水量在１００ｍｍ／次以上，其中，生育期前
期（苗期至拔节期）仅有 ５次，生育中后期（抽雄期
至成熟期）有 １２次。由于不可避免地受到降水的
影响，液态地膜在玉米生育前期受到的破坏较小，能

够发挥出覆盖保墒的目的。而在覆盖后期降水量逐

渐增加的情况下，土壤表层液态地膜会受到雨水不

同程度地冲刷，液态地膜破坏程度也较大，保水效果

显著下降，即降水会间接破坏环保液态地膜的持久

性和完整性。总而言之，降水对液态地膜影响较大，

玉米前期液态地膜保水保墒效果较好。

２２　土壤含水率纵向分布的变化
研究不同时期土壤含水率随土层深度的变化情

况，能更加清晰地了解不同时期土壤含水率的变化

情况。图３、４分别为２０１３年和２０１４年夏玉米播种
后２０、４０、６０、８０、１００、１２０ｄ土壤含水率随土层深度
的变化情况。以２０１３年为例，从图３中可知，不同

图 ２　土壤储水量和降水量随播种后时间的变化曲线

Ｆｉｇ．２　Ｃｈａｎｇｅｓｏｆｓｏｉｌｍｏｉｓｔｕｒｅａｎｄｐｒｅｃｉｐｉｔａｔｉｏｎｗｉｔｈｄａｙｓａｆｔｅｒｓｏｗｉｎｇ
　

表 １　玉米生育期划分以及各个生育期间降水情况

Ｔａｂ．１　Ｍａｉｚｅｇｒｏｗｔｈｓｔａｇｅｓａｎｄｐｒｅｃｉｐｉｔａｔｉｏｎｄｕｒｉｎｇｅａｃｈｐｅｒｉｏｄ

生育期
时间／ｄ 降水量／ｍｍ 降水次数／次 降水频率／％ 降水强度／次

２０１３年 ２０１４年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１３年 ２０１４年

苗期 ２７ ２５ １００７ ４５４ １０ ８ ３７０４ ３２００ ７／０／３ ６／２／０

拔节期 ３０ ３１ １４１ ６９１ ４ ８ １３３３ ２５８１ ４／０／０ ５／３／０

抽雄期 １０ １０ ５４２ １５３ ７ ２ ７０００ ２０００ ３／３／１ １／１／０

灌浆期 １７ １７ １０４２ １０７１ ７ ５ ４１１８ ２９４１ ２／２／３ １／２／２

成熟期 ３０ ２９ ５２４ １５１５ ８ １２ ２６６７ ４１３８ ６／２／０ ５／５／２

全生育期 １１４ １１２ ３２５６ ３８８４ ３６ ３５ ３１５８ ３１２５ ２２／７／７ １８／１３／４

　　注：降水强度 ａ／ｂ／ｃ中，ａ表示小雨次数（降水量为０１～９９ｍｍ／次），ｂ表示中雨次数（降水量为１００～２５０ｍｍ／次），ｃ表示大雨次数（降

水量为２５０～５００ｍｍ／次）。
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图 ３　２０１３年不同时期土壤含水率随土层深度的变化情况

Ｆｉｇ．３　Ｃｈａｎｇｅｓｏｆｓｏｉｌｗａｔｅｒｃｏｎｔｅｎｔｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｅｒｉｏｄｓｗｉｔｈｓｏｉｌｄｅｐｔｈｉｎ２０１３

图 ４　２０１４年不同时期土壤含水率随土层深度的变化情况

Ｆｉｇ．４　Ｃｈａｎｇｅｓｏｆｓｏｉｌｗａｔｅｒｃｏｎｔｅｎｔｉｎｄｉｆｆｅｒｅｎｔｐｅｒｉｏｄｓｗｉｔｈｓｏｉｌｄｅｐｔｈｉｎ２０１４
　
时期土壤含水率随土层深度的分布变化情况差异较

大，玉米播种前期 ０～２００ｃｍ土层基础土壤含水率
（图中标为 Ｂａｓｅ）在６％ ～１２％之间，其中，在 １５０～
２００ｃｍ土层土壤含水率最高，０～６０ｃｍ土层土壤含
水率最低。随着播种后土壤水分的无效蒸发和降水

补给的双重影响，播种后 ２０ｄ左右出苗期，土层含
水率表现为表层含水率增加，深层含水率低于播种

前的情况，其中，液态地膜覆盖处理下土壤 ０～
６０ｃｍ含水率显著高于 ＣＫ处理（Ｐ＜００５），而玉米

生育前期表层的土壤水分充足能更好地促进玉米根

系的生长和营养物质的累积，ＹＭ３处理土壤表层含
水率最高。

在播种后４０ｄ，玉米处于快速生长时期，对水分
的需求量较大，４种处理的土壤含水率整体高于播
种前期，这可能是雨水连续补给和向下慢慢入渗所

导致，其中，液态地膜覆盖处理在 ０～７０ｃｍ土层含
水率显著高于 ＣＫ对照，表现为 ＹＭ３大于 ＹＭ２、
ＹＭ１，而 ７０～２００ｃｍ土层土壤含水率无显著差异，
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说明液态地膜覆盖在此阶段对表层 ０～７０ｃｍ土层
土壤含水率影响较大。

在播种后６０ｄ后，随着玉米耗水量增加和降水
的补给，ＣＫ、ＹＭ１、ＹＭ２和 ＹＭ３处理下土壤含水率分
别在５０ｃｍ左右土层处达到最大值，土壤含水率分
别为 １４２１％、１４３６％、１５０１％和 １５２３％，５０ｃｍ
土层以下呈逐渐下降的趋势，且无显著差异，综合

图３ａ～３ｃ，液态地膜覆盖土壤含水率与 ＣＫ对照差
异显著，且主要表现在土壤 ０～６０ｃｍ土层处，对深
层土壤含水率无显著影响，可能原因在于液态地膜

材质与其他地膜不同，保水效果没有聚乙烯材料好，

导致聚集的水分还不足入渗到更深处。

在播种后８０、１１０、１２０ｄ，不同处理的土壤含水
率随着土层深度变化趋势一致，液态地膜覆盖下的

３种种植方式对土壤含水率的影响与 ＣＫ对照差异
已不显著，特别是在播种后 １００、１２０ｄ左右，４种
处理土壤含水率大体一致，ＹＭ３处理前期体现出来
的优势也逐渐消失，综合说明后期液态地膜不同

种植方式下保水效果低下，对土壤含水率深层变

化的影响较小，这与液态膜快速降解消失有很大

的关系。

２３　集雨效果
为了更仔细探究不同种植方式下液态地膜覆盖

的集水效果，于 ２０１３年 ６月 ２９日、８月 ２３日和
２０１４年６月２８日、９月２日分别对液态地膜前后期
储水效率做了研究。降水后不同处理下 ０～２００ｃｍ
土层田间储水效果比较见表 ２。以 ２０１４年为例，
６月２８日测定显示，在覆盖前期降水 １６１ｍｍ后，
３种液态地膜覆盖处理的降水后土壤含水率均表现
出不同程度的增加，其中 ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理降水
后土壤储水量分别比 ＣＫ对照高出 １２３％、４２９％、
４７９％，且与 ＣＫ对照呈现显著差异（Ｐ＜００５），说
明液态地膜覆盖具备蓄集雨水的作用。从储水效率

角度看，ＹＭ２、ＹＭ３处理远高于 ＹＭ１、ＣＫ对照处理，
且差异显著（Ｐ＜００５），进一步说明垄沟覆盖液态
地膜储水效果要好于平地覆盖。

表 ２　不同覆盖方式下 ０～２００ｃｍ土层田间储水量的比较

Ｔａｂ．２　Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎｏｆｗａｔｅｒｓｔｏｒａｇｅｃａｐａｃｉｔｙｉｎ０～２００ｃｍｓｏｉｌｌａｙｅｒｕｎｄｅｒｄｉｆｆｅｒｅｎｔｍｕｌｃｈｉｎｇｔｒｅａｔｍｅｎｔｓ

日期 处理
含水率／％ 储水量／ｍｍ

降水前 降水后 降水前 降水后

储水量变化

量／ｍｍ

储水效率／

％

２０１３ ０６ ２９

ＣＫ ８２３ ９２０ ２２２２１ ２４８４１ ２６２０ｂ ７３８ｄ

ＹＭ１ ８７２ ９７７ ２３５４４ ２６３７４ ２８３０ａｂ １５９８ｃ

ＹＭ２ ８８６ １００２ ２３９２２ ２７０６６ ３１４４ａ ２８８５ｂ

ＹＭ３ ９２１ １０４１ ２４８６７ ２８１０６ ３２３９ａ ３２７５ａ

２０１３ ０８ ２３

ＣＫ １１２３ １１７９ ３０３２１ ３１８４１ １５２０ａ １６０３ｂ

ＹＭ１ １１３５ １１９４ ３０６４５ ３２２３５ １５９０ａ ２１３７ａｂ

ＹＭ２ １１８９ １２５０ ３２１０３ ３３７６３ １６６０ａ ２６７２ａ

ＹＭ３ １２０７ １２６９ ３２５８９ ３４２７５ １６８６ａ ２８７０ａ

２０１４ ０６ ２８

ＣＫ ８１７ ８８４ ２２０５９ ２３８６０ １８０１ｂ １１８６ｄ

ＹＭ１ ８８１ ９５２ ２３７８７ ２５７１１ １９２４ａｂ １９５０ｃ

ＹＭ２ ８９８ ９８１ ２４２４６ ２６４７６ ２２３０ａ ３８５１ｂ

ＹＭ３ ９０１ ９８５ ２４３２７ ２６６０７ ２２８０ａ ４１６１ａ

２０１４ ０９ ０２

ＣＫ ９４１ １０７１ ２５４０７ ２８９２１ ３５１４ａ １３７２ｂ

ＹＭ１ ９５５ １０８６ ２５７８５ ２９３２１ ３５３６ａ １４４３ｂ

ＹＭ２ １００２ １１３６ ２７０５４ ３０６７９ ３６２５ａ １７３１ａ

ＹＭ３ １０４７ １１８２ ２８２６９ ３１９０８ ３６３９ａ １７７７ａ

　　注：２０１３年６月２９日和８月２３日测定时降水量分别为２４４ｍｍ和１３１ｍｍ，２０１４年６月２８日和９月２日测定时降水量分别为 １６１ｍｍ

和３０９ｍｍ。

　　覆盖后期９月２日测定显示（表２），ＹＭ１、ＹＭ２、
ＹＭ３处理降水后土壤储水量分别比 ＣＫ对照高出
０２２％、１１１％、１２５％，但无显著差异（Ｐ＜００５）。
与前期进行对比发现，ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理土壤储水
效率均有显著的下降过程，而 ＣＫ对照储水效率却
高于前期，这可能与降水量有一定的关系。通过

２次的储水效率比较发现，液态地膜在降水后具有
一定的储水作用，其中前期效果更为显著，３种覆盖种

植中ＹＭ２、ＹＭ３处理储水效率较高，说明储水效率不仅
与覆盖有关，而且与种植方式也有较为明显的关系。

２４　总储水量和耗水量
耗水量主要包括整个玉米生育期土壤水分的无

效蒸发和玉米对水分的吸收、利用。表３为 ２０１３年
和２０１４年夏玉米全生育期耗水量和土壤储水量，通
过对全生育期土壤水分变化研究发现，ＹＭ１、ＹＭ２、
ＹＭ３处理收获后 ２ａ平均储水量分别较 ＣＫ增加了
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２７４％、２８７％、９７９％，２ａ平均储水量变化量分别
较 ＣＫ增加了４４３、７１７、２８７４ｍｍ，其中，ＹＭ３处理
２ａ平均储水量最高，显著高于 ＹＭ１、ＹＭ２处理（Ｐ＜
００５），且储水量在所有处理中最高，较 ＣＫ增加值
也最大，说明 ＹＭ３在提高土壤含水率方面效果较为
明显。对２ａ耗水量研究发现，３种液态地膜覆盖下
的２ａ耗 水 量 平 均 比 ＣＫ对 照 减 少 了 １２６％、
２０３％、８１７％，其中，ＹＭ３耗水量最低，且与 ＣＫ对
照差异显著（Ｐ＜００５），ＹＭ１、ＹＭ２与 ＣＫ对照差异
较小，为无显著差异。综合可知，液态地膜在提高土

壤储水量和减少耗水量方面具有一定的积极作用，

ＹＭ３种植方式目前在所有处理中保水效果最佳。

表 ３　不同处理对全生育期耗水量和土壤储水量的影响

Ｔａｂ．３　Ｅｆｆｅｃｔｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｒｅａｔｍｅｎｔｓｏｎｗａｔｅｒｓｔｏｒａｇｅ

ｃａｐａｃｉｔｙａｎｄｗａｔｅｒｃｏｎｓｕｍｐｔｉｏｎ ｍｍ

年份 处理
播种前

储水量

收获后

储水量

储水量

变化量
耗水量

２０１３年

ＣＫ ２８６７４ａ ２９２１３ｂ ５３９ｂ ３４０２１ａ

ＹＭ１ ２８８６５ａ ２９９７４ｂ １１０９ｂ ３３４５１ａ

ＹＭ２ ２８５９６ａ ３０４９２ｂ １８９６ｂ ３２６６４ａｂ

ＹＭ３ ２８７３６ａ ３２９０３ａ ４１６７ａ ３０３９３ｂ

２０１４年

ＣＫ ２６４６１ａ ３０９３５ｂ ４４７４ｂ ３６３６６ａ

ＹＭ１ ２７０３２ａ ３１８２１ａｂ ４７８９ｂ ３６０５１ａ

ＹＭ２ ２６８３９ａ ３１３８４ｂ ４５４５ｂ ３６２９５ａ

ＹＭ３ ２６５３９ａ ３３１３３ａ ６５９４ａ ３４２４６ｂ

２５　产量和水分利用效率
玉米产量及相关指标是整个生育期集水保水对

作物累积的最终反映。表４为２０１３年和 ２０１４年液
态地膜覆盖下不同种植方式对夏玉米产量相关指标

的影响，由表 ４可知，ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理对穗行数
没有显著的影响，但对玉米果穗粗、果穗长、秃尖长

以及百粒质量均具有一定的影响，除了果穗质量、

秃尖长没有变化规律外，其他指标均表现为液态

地膜覆盖具有一定的促进作用，通过对百粒质量

研究发现，液态地膜覆盖下的玉米百粒质量均高

于 ＣＫ对照处理，其中 ＹＭ３处理与 ＣＫ差异显著
（Ｐ＜００５）。

表５为液态地膜覆盖下不同种植方式对玉米产
量和水分利用效率的影响，从表 ５可以看出，２ａ试
验中，３种液态地膜覆盖处理均提高了玉米产量和
水分利用效率，显著高于 ＣＫ对照（Ｐ＜００５）。与
ＣＫ对照相比，ＹＭ１、ＹＭ２和 ＹＭ３覆盖处理２ａ平均增
产１８８％、１１３２％、２１９６％，说明环保液态地膜覆
盖具有提高夏玉米产量的效果，除 ＹＭ１与 ＣＫ对照
产量差异不显著外，ＹＭ２、ＹＭ３均与 ＣＫ对照呈显著
差异（Ｐ＜００５），增产效果明显。从整个生育期水
分利用效率可知（表 ５），ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理 ２ａ平
均水分利用效率较 ＣＫ对照提高 ３１７％、１３５１％、
３２６７％；２ａ降水利用效率也分别较 ＣＫ提高
　　　　表 ４　不同处理对玉米产量相关指标的影响

Ｔａｂ．４　Ｅｆｆｅｃｔｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｒｅａｔｍｅｎｔｓｏｎｙｉｅｌｄｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆｍａｉｚｅ

年份 处理 果穗质量／ｇ 果穗粗／ｍｍ 果穗长／ｃｍ 秃尖长／ｃｍ 穗行数／行 行粒数／粒 百粒质量／ｇ

２０１３年

ＣＫ １２９０ｂ ４１７ｂ １２８ｂ １０ａｂ １３７ａ ３４０ａ ２７０ｂ

ＹＭ１ １３７６ａ ４２９ａｂ １３６ａｂ １４ａ １４０ａ ３３０ａ ２７５ａｂ

ＹＭ２ １２８４ｂ ４２３ａｂ １３５ａｂ ０５ｂ １４０ａ ３５０ａ ２７８ａｂ

ＹＭ３ １３８８ａ ４４４ａ １４０ａ １０ａｂ １４２ａ ３４０ａ ２８９ａ

２０１４年

ＣＫ １２６６ｂ ４２５ｂ １３０ｂ １３ａ １３３ａ ３５０ｂ ２７２ｃ

ＹＭ１ １２６５ｂ ４３４ｂ １４０ａｂ ０５ａｂ １３５ａ ３４０ｂ ２７９ｂ

ＹＭ２ １３１８ａｂ ４５７ａ １４８ａ ０２ｂ １３７ａ ３９０ａ ２８８ａｂ

ＹＭ３ １４０４ａ ４５１ａ １５０ａ ０５ａｂ １４７ａ ３７０ａｂ ２９３ａ

表 ５　不同处理对玉米产量和水分利用效率的影响

Ｔａｂ．５　Ｅｆｆｅｃｔｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｔｔｒｅａｔｍｅｎｔｓｏｎｙｉｅｌｄａｎｄ

ｗａｔｅｒｕｓｅｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｏｆｍａｉｚｅ

年份 处理
产量／

（ｋｇ·ｈｍ－２）

水分利用效率／

（ｋｇ·ｈｍ－２·ｍｍ－１）

降水利用效率／

（ｋｇ·ｈｍ－２·ｍｍ－１）

２０１３年

ＣＫ ７１０２０２ｃ ２０８８ｂ ２１８１ｂ

ＹＭ１ ７２９４２１ｃ ２１８１ｂ ２２４０ｂ

ＹＭ２ ７８４４１１ｂ ２４０１ａｂ ２４０９ａｂ

ＹＭ３ ８７１３０９ａ ２８６７ａ ２６７６ａ

２０１４年

ＣＫ ７３３１３４ｃ ２０１６ｂ １８８８ｂ

ＹＭ１ ７４０６２３ｃ ２０５４ｂ １９０７ｂ

ＹＭ２ ８１９６０８ｂ ２２３１ａｂ ２０８４ｂ

ＹＭ３ ８８３９１４ａ ２６１０ａ ２３０２ａ

１８６％、１１１２％、２１６２％，说明液态地膜覆盖具有
保水增产的效果。其中，在 ３种液态地膜覆盖方式
中，ＹＭ３处理增产、提高水分利用效率最为显著，其
水分利用效率显著高于其他 ２种液态地膜覆盖处
理，２ａ平均分别较 ＹＭ１、ＹＭ２处理增产 １６２５％、
８６１％，水分利用效率平均提高 ２２６８％、１５４３％。
总体而言，ＹＭ３覆盖处理更有利于产量的增加和水
分利用效率的提高。

３　讨论

３１　液态地膜覆盖对产量和水分利用效率的影响
通过对作物产量和水分利用效率的研究能直接
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反映覆盖处理的效果。王敏等
［２０］
研究发现，平地种

植玉米并覆盖液态地膜显著增加了玉米的百粒质

量，与裸地 ＣＫ对照相比，产量提高了２４％，但无显
著差异。张杰等

［２１］
以不覆盖的传统平作为对照研

究发现，液态地膜覆盖表现不稳定，２ａ试验中，玉米
生育期覆盖液态地膜处理的籽粒产量较 ＣＫ对照提
高了 ４７７％，水分利用效率提高了 ７３６％，但产量
与水分利用效率的提高均未达到显著水平。本试验

研究发现，２ａ试验中，与 ＣＫ对照相比，液态地膜覆
盖下 ＹＭ１、ＹＭ２和 ＹＭ３处理 ２ａ平均增产 １８８％、
１１３２％、２１９６％，２ａ平均水分利用效率较 ＣＫ对
照提高３１７％、１３５１％、３２６７％；２ａ降水利用效率
也分别较 ＣＫ提高 １８６％、１１１２％、２１６２％，其中
平地全液态地膜覆盖（ＹＭ１）处理下产量与水分利用
效率均与 ＣＫ对照无显著差异，这与前人研究结论
一致

［２０－２１］
。

试验中的垄覆液态地膜沟种植（ＹＭ２）和连垄全
液态地膜覆盖种植（ＹＭ２）下的产量和水分利用效率
显著高于 ＣＫ对照（Ｐ＜００５）（表５），这与前人研究
结论不一致

［２０－２１］
。产生这种差异的主要原因在于

种植方式的不同，虽然都采用液态地膜覆盖，但不同

的种植方式与液态地膜结合会影响液态地膜的覆盖

效果。ＹＭ１为平地全液态地膜覆盖，虽然覆盖面积
大，能有效减缓土壤水分的无效蒸发损失，但与垄沟

覆盖液态地膜相比降水后集水无显著优势，集水效

果不明显，因此产量无显著提高。ＹＭ３、ＹＭ２处理均
为垄沟种植方式，唯一不同之处在于 ＹＭ３处理的覆
盖面积和田垄数量均多于 ＹＭ２处理，这 ２种种植方
式不仅有效减少了土壤表层水分蒸发，而且垄沟种

植与液态地膜相结合既保留凸起的覆膜垄，又形成

凹陷的集水沟，水分能更容易地从垄上汇集到沟中，

产生较好的集雨增墒效应，有利于作物生长发育过

程中对水分的吸收利用，从而促进玉米干物质的累

积，增加产量。其中，ＹＭ３覆盖处理增产最为显著，
对于干旱半干旱地区液态环保地膜覆盖种植具有一

定参考意义和科研理论价值。

本试验在监测期的观测还发现，液态地膜虽然

在喷洒后可形成一层黑色环保固化膜，具有强效的

粘附能力，可将土粒联结成理想的团聚体，但会受到

不同程度降水的破坏，特别是雨水较为连续时会加

快液态地膜的降解速率，从而导致玉米生育后期阶

段液态地膜保水保墒性严重降低，这与兰印超等
［２２］

的研究结论一致。本试验仅在玉米生育期降水为

３５０ｍｍ左右的地区进行液态地膜覆盖试验，不够全
面和完整，是本试验的不足之处，对于降水更少的地

区如２００ｍｍ左右液态地膜覆盖效果如何还需要作

进一步的研究和探讨。

３２　液态地膜覆盖对土壤含水率变化的影响
对于干旱半干旱地区，水分一直是制约农业发

展最重要的因素之一，通过覆盖来提高土壤含水率

对于作物生长发育具有重要作用。李荣等
［２３］
研究

发现，沟覆液态地膜进行集雨处理能显著改善玉米

前期土壤水分，而后期处理 ０～２００ｃｍ土层土壤储
水量与裸地对照无差异。李彩霞等

［１９］
采用测坑试

验研究发现，液态地膜覆盖使土壤储水能力增强，

０～４０ｃｍ土层的土壤含水率显著提高。张杰等［２４］

和李仙岳等
［１１］
研究发现液态地膜覆盖对土壤含水

率影响较小，集水保墒性与 ＣＫ对照无显著差异。
本试验通过４种不同的种植方式对液态地膜覆盖的
保水效果进行了研究，通过土壤含水率的变化发现，

在覆盖前期播种后 １０～５０ｄ，液态地膜覆盖下 ３种
不同种植方式 ０～２００ｃｍ土壤含水率显著高于 ＣＫ
对照处理，且差异显著（Ｐ＜００５），２ａ土壤含水率
均表现为 ＹＭ３、ＹＭ２＞ＹＭ１＞ＣＫ对照，其中，播种后
２０、４０、６０ｄ主要对 ０～６０ｃｍ土层土壤含水率影响
显著，对深层６０～２００ｃｍ土壤含水率影响较小；播
种后６０～１２０ｄ，液态地膜覆盖处理下的３种种植方
式均与 ＣＫ对照无显著差异，这与李荣等［２３］

和李彩

霞等
［１９］
的研究结论相似。

通过对整个生育期土壤含水率和耗水量研究发

现，液态地膜覆盖 ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理收获后 ２ａ平
均储 水 量 分 别 较 ＣＫ 增 加 了 ２７４％、２８７％、
９７９％，２ａ耗水量平均比 ＣＫ对照减少 １２６％、
２０３％、８１７％，其中，处理 ＹＭ１、ＹＭ２与 ＣＫ对照差

异较小，无显著差异，这与张杰等
［２４］
和李仙岳等

［１１］

研究结论一致，而本试验中 ＹＭ３处理对土壤含水率
和耗水量影响均较大，与 ＣＫ对照差异显著（Ｐ＜
００５），这与前人研究结论不同［１１，２４］

，可能原因除了

与上述研究的种植方式有关以外，还与液态地膜的

配比浓度有一定的关系。液态地膜覆盖和其他材料

不同，覆盖液态地膜之前需要与水进行一定的配比，

本试验的膜水质量配比为 １∶７，而前人研究的膜水
质量配比为１∶９、１∶２０［１１，２４］，配比越大液态地膜含量
越低，对覆盖效果也会产生一定的影响，抗雨水冲刷

能力也会不同，特别是覆盖前期液态地膜与 ＣＫ差
异显著，前期的蓄水保墒效果导致作物生长显著优

于 ＣＫ对照，所积累的覆盖效果对后期的营养物质
积累也会产生一定的影响，因此会得出与前人不同

的结论。综合可得，液态地膜覆盖对作物产量会有

一定的影响，不同种植方式和不同的膜水配比会影

响到液态地膜的覆盖效果
［８］
，对于采用多少的膜水

配比最合适，或者能表现出液态地膜最佳的覆盖效
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果还未有相关结论，也是本试验不足之处，其机理有

待于进一步试验研究。

４　结论

（１）液态地膜覆盖下 ３种不同种植方式土壤含
水率变化表明，３种液态地膜覆盖处理２ａ土壤储水
量变化趋势大体一致，随着播种后天数的增加呈现

“先升高再降低，再升高再降低”的状态，液态地膜

覆盖前５０ｄ土壤含水率显著高于 ＣＫ对照，后期差
异不显著。对土壤含水率纵向变化研究发现，播种

后２０、４０、６０ｄ，液态地膜覆盖主要对 ０～６０ｃｍ土层
含水率影响显著，后期由于液态地膜快速降解对土

壤含水率影响较小。

（２）对４种种植方式下液态地膜集水效果研究
发现，前期 ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理降水后土壤储水量
分别比 ＣＫ对照高出 １２３％、４２９％、４７９％，且与
ＣＫ对照呈现显著差异，２次的储水效率比较发现，
覆盖 ＹＭ２、ＹＭ３处理储水效率较高。ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３
处理收获后 ２ａ平均储水量分别较 ＣＫ增加了
２７４％、２８７％、９７９％，其中ＹＭ３处理２ａ平均储水
量最高。对２ａ耗水量研究发现，３种液态地膜覆盖

下的 ２ａ耗水量平均比 ＣＫ对照减少了 １２６％、
２０３％、８１７％。覆盖 ＹＭ３种植方式在所有处理中
保水效果最佳。

（３）对产量和水分利用效率的影响发现，与 ＣＫ
对照相比，ＹＭ１、ＹＭ２和 ＹＭ３覆盖处理 ２ａ平均增产
１８８％、１１３２％、２１９６％，除 ＹＭ１处理与 ＣＫ对照
产量差异不显著外，ＹＭ２、ＹＭ３处理均与 ＣＫ对照呈
显著差异（Ｐ＜００５）。ＹＭ１、ＹＭ２、ＹＭ３处理 ２ａ平均
水分利用效率较 ＣＫ对照提高 ３１７％、１３５１％、
３２６７％；２ａ降水利用效率也分别较 ＣＫ提高
１８６％、１１１２％、２１６２％，总体而言，在 ３种液态地
膜覆盖种植方式中，ＹＭ３覆盖处理更有利于产量的
增加和水分利用效率的提高。

（４）不同种植方式下液态地膜覆盖具有一定的
增产作用，其中，连垄全液态地膜覆盖种植方式

（ＹＭ３）为本试验最佳覆盖种植方式，不仅能有效解
决地膜残留污染，保护土壤环境，而且还能发挥保水

保墒、促进作物产量提高的作用，对于干旱半干旱地

区解决地膜污染、促进农业可持续发展具有重要意

义，但就其覆盖浓度、田间规范和田艺特性方面还有

待进一步研究。
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